








Del analisis comparati vo de casos de implementacion de "~A /I (' /I 

Mexico y Costa Rica se detectaron las siguien tes fortalezas dl' / 1" " 
grama en Mexico: 

Interes en nuevas esque mas de mitigacion de I" pt\ld'd'l " 
cubierta forestal. 

Intento de integr acion en la preservacion a mbit-lIl i1 l d' " ' " 

tos de am bito social, econ om ico y am bien tal. l 

Esfue rzo en la prot eccion del suelo y de los rl'n /l " h ' ~ II 11111 

les relacionados, de los que depende Ia calid ad dl" 'll' II I 

calidad de la vegetacion asociada. 

En tre las lim itaciones del programa, reconocidas 1:1/ 1/ 1," II I 

rios estudios realizados, como del Colegio de POSlgr ,ld llol d" I 

Y2008), de la Un iversidad Auton oma de Chapill/o(o (' 11( 1(,1 I 

(2009) y H ern andez (2009) se destacan los sigllicl//('\ "1/111 , 

PSAH ha operado como un subsid io (edel'lI l Ij lll 1'1,1 I 

timular la produccion y man tenimicn lo dl'/o \ .... \ 

Falta de entendimiento y estud ios cielllfll " 1 ,11 I , 

minacion de los SA. lll 
' 

Faltadelproceso de monitoreo para aVl'l'iH",11' "" /.. I II 1 

les de los SA (como calidad y cautidad d('/ IIHI'., 1 " 11' I 
1 

Falta de Co ntrol y vigi/ancia del (lInd on ,1l I 111'111 1I d, I , 

Falta de de lermi nacio ll legal lid " SAI l Yd, I I I 

de co bro qu e no Ic o tol'ga cnn: illlddlid. III t i l l " 
ticmpo a / progr a/ll a. 

JIH 
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Tab la 2. Est a d is tlea s prlnelpa/es 
de PSA en M eXico, 2003-2008 

Aiio 2003 2004 2005 
Superfici e incorpo_ 
rada (miles de Ha) 

/26.8 /84 .2 /69.1 

20 06 

127 

2007 

545 .6 

2008 

324. / 

To t al 

/.4 76.80 

2,665 

2.437.10 

Propietarios 
272 352 257 24/ 8/6 727Pago PSA (mil/ones 

de pesos) 
192 288 257 .8 204 925 .9 570 
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Falta de la determinacion de la demanda (quienes esten en
 

disp onibilidad de co rnpe nsar por los ben eficios recibidos de
 

los SA).
 

Falta de mercad os autosuficientes, locales.
 

Falta de conciencia ciudadan a sobre el valor cultural y eco ­


nomico de los SA por su caracter publico y de libre acceso .
 

Perdida de intereses am bientales en comparaci6n con los sociales
 

en el esquema del PSAH planteado en la actualidad en Mexico.
 

Exclusi6n de pequefios pred ios. Progr amas excluyentes par
 

no ser integrales.
 

No cons iderac i6n de aspectos de propiedad de la tierra en
 

Mexico : 70-80% del bosque esta bajo la administ raci6n de
 

000-80DOejidos y co m unidades. 

I l uu u ,I I prcsenta las limitaciones y los reto s del p rograma a fut u­

' " I'.a dos en los cuat ro rub ros de analisis. 

I U' II III' 

1,,1 - Fo rtalece r el 
mo nito reo inte ­
gral (evaluacion 
y cont ro l) y la 
capacitacio n, 

- Forta lec lmiento 
lnstituclonal 

onafor, 

;111.1 de investl­

J:acl6n clennflcn. 

- No hay merc ado 
SA. 

- No hay autos ufi­
ciencia. 

- Exclusion de pe ­
quefios predi os. 

- Los prog rama s 
de PSA so n 
ex cluyentes . 

- EI pago es minl­
mo. 
alta de anallsl 

de mercad o, 

II I till . I 10 M lltl ( \011hi" l" III ()llill 'l . W Ol.)) 
I 



Horizonte s pa r descubrir en educacion ambiental 

Por las limitaciones detectadas en el proc eso de implem entaci6n 

del programa PSA y PSAH en Mexi co, a partir del 2009 se ha adop­

tad o nu eva estrategia nacional para la Red ucci6n de Em isiones por 

Defor estaci6n y Degradaci 6n Forestal (REDD) , que ahara sustituira 

al PSA, tr atando de convertirse en un esquem a hibrido, con base 

en el conoc imiento constituido po r las generaciones anteriores del 

PSA, con los derechos de los propietarios de la tierra y del bosque 

creados y la resp onsabili dad promovida pa ra sostener los in centi ­

vos en un marco de po litica comprensivo (Hernandez, 2009; Igle­

sias,2009) . 

CONCLUSIONES 

Se ha observado qu e en los ultimos afios en Mexico se ha comen ­

zado a desarroll ar una nu eva estrategia pa ra valorizar los servicios 

ambientales que propo rcionan a Ia po blaci6n los recursos na tura­

les, como el bosqu e, el cual, ade mas de proveer madera, contribu­

ye a la infiltraci6n de agua , captura de carb ona y con servaci6n de 

biodiversidad. 

Es asi como en el afio 2003 ini cia en el pais el Programa de Pago 

por Servicios Ambientales Hidrol6gico (PSAH) , que busca ser un 

mecanismo de mercado que compense a los propietarios de los 

predios ubi cados en las partes altas de las cuencas por contribuir 

con el cuidado e inc remen to de la cobertura forestal y al mismo 

tiem po, garantice la disponibilidad del agua en can tidad y calid ad 

necesarias. 

Del analisis realizado resalta que en el proceso de implerncn­

taci6n del program a PSA, duran te el periodo 2003-2009, sc hall 

presentado m uchas limitaciones de cara cter op erative, legislative , 

institucional y econ6mico. Por 10 qu e fina im ente no sc han podi 

do lograr los ob jetivos arnbientales y soc iales cstablccidos inicinl 

mente, com o la disminuci6n de In pcrd ida de cobert ura foresta l ell 

beneficio de la capturn del agll:l y de los Indi ces de In pohrL'z:! pOI 
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medio de protecci6n de los bosques y formaci6n de m ercados ~ 

autosuficientes. e SA 

Al respecto se detectan las oportunidades del program a i 

turo, que se pueden agrupar en tres rubros: 1. el establecirm fu­
~r 

de mercados locales (autofinanciables, con fondos concurrel1t it o 

contra tos a largo plaza), 2. el desarro llo de "paquetes de serv i~~:S y 

(po r ejem plo, ecoturism o), 3. la reinversi6n de recursos (es ti ~I ()S" 
a la ini ciativa local de m an ejo forestal) . El desar rollo de los c~ 410 

debera de ser fortale cido por la investigac i6n cientlfica, eduq~~ tes 
ambien tal a todos los n iveles y participaci6n social. Para estiftt lI)n 

. .., . d d . . d li d Itlar 1a participacion ciu a an a pro-a ctiva y conciente, e a cua ~~ 

de mucho el cambio de la agenda politica en pri oridades de tl e
n ­

arnbientales.' lQas 
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CAPITULO V 

TOMADEDE ~S 
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